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zaustanowienieograniczonegoprawarzeczowegonatymgruncie.Nadziałcenr294/43obręb
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właścicielemzapisanejwtejksiędzenieruchomościdziałkinr293/430brębPorąbka-1jestSkarb
Państwa-PrezesKrajowegoZarząduGospodarkiWodnej.Zdniemwejściawżycieustawyz
dnia201ipca2017r.-PrawoWodneKrajowyZarządGospodarkiWodnejstałsięjednostką
budżetowąPaństwowegoGospodarstwaWodnego,,WodyPolskie''.Wskazanym.wksiędze
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przezzasiedzenieanadtotrzebazauważyć,iżdziałkaobejmujedośćznacznyobszargruntu,
któryniejestpołożonypodwodamipłynącymiaznajdujesiępowyżejliniibrzegurzekiSoła,co
doktóregopostanowienieozasiedzeniujestjaknajbardziejzasadne,albowiemtaczęśćgruntu
nieprzeszłazmocyprawanawłasnośćSkarbuPaństwa.PowiatBielskizawarłzPGWWody
PolskiereprezentowanymprzezRegionalnyZarządGospodarkiWodnejwKrakowiewformie

pisemnejumowęużytkowaniagruntówpodwodamipłynącymiwtrybieart.261ustawyPrawo
Wodne.Grunty,naktórychostatecznieposadowionezostałyprzyporymostujednaknieznajdują
siępodwodamipłynącymiiniesąobjętewskazanąumowąichużytkowania.Znajdująsięna
krańcachdziałki293/43obrębPorąbka1wysokopozaliniąbrzegunagrunciestałym.Zgodnieze
starązasadąprawarzymskiegoswpe7`ń.cźcssoJocc#czylitocowznosisięnagruncieprzypada
właścicielowigruntu,wtensposóbcałabudowlajakąjestmoststałasięwłasnościąniePowiatu
Bielskiego,którywydatkowałłączniezdotacjąnakosztybudowykwotę43000000złleczSkarbu
Państwa-PGWWodyPolskiejreprezentowanegoprzezKrajowyZarządGospodarki
Wodnej.Powstajewięckwestiajakuregulowaćstanprawnygruntuabystałsięonwłasnością
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Powiatu Bielskiego lub aby uzyskał one inny niż własność tytuł prawny do gruntu, skoro przecież
wydatkował na budowę mostu znaczne sumy. Zgodnie z art. 231 § 1 kodeksu cywilnego
Samoismg posiadacz gruntu u) dobrej u]ierze, klóry u]zTriósł na pou]ierzch.ni lub p?d

powierzch;n{ągruntut;udyneklub_inneyrząązęT±ięęu)arto.ś.ci`przeąoszącęjzna??nie.tpa.rt.oŚć`Lzajętejnateri-celdziałki,ńiożeżądać,abytółaścicielprzeTriósłnariegoujłasnośćzajętejdzia{ki

zaodpou]iedrimwynagrodzerriem".

Przepis ten daje możliwość żądania wykupu gruntu i to za kwotę odpowiadającą wartości
samego gruntu bez wartości wzniesionej budowli a zatem jest niewątpliwie korzystny dla
inwestora oszczędzając mu ponownego uiszczania kosztów inwestycji. Przepis wymaga jednak
aby Powiat Bielski był samoistnym posiadaczem w dobrej wierze a ta przesłanka nie jest
spełniona, gdyż Powiat Bielski w tym akurat przypadku nie jest posiadaczem w dobrej
wierze. PGW Wody Polskie, w zakresie swojej właściwości, mogą rozporządzać
nieruchomościami niebędącymi mieniem, o którym mowa w art. 261 ust. 1 ustawy - Prawo
Wodne a także gruntami zabudowanymi urządzeniami wodnymi znajdującymi się poza linią
brzegu lub urządzeniami wodnymi lub ich częściami, stanowiącymi własność Skarbu Państwa,

przez ustanawianie ograniczonych praw rzeczowych, oddawanie w najem, dzierżawę, użyczenie
lub zamianę, a wpływy z tego tytułu stanowią ich przychód, o czym stanowi art. 264 cyt. ustawy.
Powstały więc przesłanki do zawarcia umowy pomiędzy Powiatem Bielskim a Skarbem Państwa
reprezentowanym przez PGW Wody Polskie, której przedmiotem byłoby ustanowienie
ograniczonego prawa rzeczowego na rzecz Powiatu Bielskiego. Przepis wszak nie pozwala na
samą sprzedaż gruntu. W związku z tym, że dochód z takiej umowy nie przypadnie Skarbowi
Państwa a samym Wodom Polskim będącym państwową osobą prawną jako ich własny
przychód, to niestety nie zajdzie przesłanka do obniżenia ceny, gdyż umowa taka, jeśli miałaby
zawierać obniżkę ceny byłaby ze strony PGW Wody Polskie czynem, który mógłby zostać
oceniony jako niegospodarność. Wynika z tego że Powiat Bielski może nabyć w drodze
służebności prawo do gruntu tylko za pełną kwotę a więc za kwotę wartości gruntu na którym
znajdują się przypory mostu wraz z wartością całej budowli mostu wzniesionego na przyporach
albowiem służebność będzie obejmowała prawo do korzystania z tego mostu. Wartość gruntu
oceniam na kwotę nie więcej niż 7 000 zł za to wartość mostu to kwota około 43 000 000 zł.
Wynagrodzenie za służebność będzie więc sumą tych składowych. Postuluje więc aby Rada
Powiatu w budżecie na rok 2025 zabezpieczyła odpowiednie środki na ten cel aby Starosta Bielski
mógł zawrzeć z PGW Wody Polskie umowę o ustanowienie służebności do korzystania z
zabudowanego gruntu. Zawarcie umowy o ustanowienie ograniczonego prawa rzeczowego
będzie niestety wymagało też zgody Prezesa Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej
stosownie do art. 38 ustawy z dnia 16 grudnia 2016 r. o zasadach zarządzania mieniem

państwowym w związku z art. 264 ust. 3 ustawy Prawo Wodne albowiem wartość ograniczonego
prawa rzeczowego do korzystania z gruntu i wybudowanego na nim mostu, przekracza kwotę
5000 000 zł. Powiat Bielski nie ma żadnych podstaw prawnych do żądania od PGW Wody Polskie
zwrotu kwoty 43 000 000 zł wydatkowanych na budowę mostu, w szczególność nie zachodzi

przypadek bezpodstawnego wzbogacenia z art. 405 k.c., gdyż powiat wiedział iż nie ma tytułu
prawnego do gruntu na którym buduje. Ewentualnie roszczenia regresowe (o zwrot) może
skierować Powiat Bielski do osoby, która mogła spowodować wydatkowanie rzeczonej kwoty na
wzniesienie budowli na cudzym gruncie, o ile będą spełnione przesłanki żądania odszkodowania
od tej osoby. Petycja niniejsza jest zarazem wnioskiem skierowanym do PGW Wody Polskie w
trybie art. 241 k.p.a. o wystąpienie z propozycją zawarcia umowy i wnioskiem do Prezesa
Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej o wyrażenie zgody na zawarcie umowy o
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ustanowieniesłużebnościnagruncieobejmującejprawodokorzystaniazmostuprzezPowiat
Bielski.


